Ministerio Publico dela Defensa
Las Malvinas son argentinas

Resolucion DGN

Numero: RDGN-2022-383-E-MPD-DGN#MPD

CIUDAD DE BUENOS AIRES
Miércoles 6 de Abril de 2022

Referencia: EX-2022-00007196-MPD-SGSY RH#MPD

VISTO Y CONSIDERANDO:

I. Que con fecha 23 de febrero de 2022 se dicté la RDGN-2022-159-E-MPD-DGN#MPD, la cua fue
notificada en fecha 24 de febrero de 2022 (Conf. 1F-2022-00009647-M PD-SGSY RH#MPD).

Que a tomar conocimiento de lo resuelto -con fecha 24 de febrero- €l Sr. Daniel Orellana cuestioné €
contenido de la resolucién mencionada, conforme surge de los mails registrados como NO-2022-00009795-
MPDSGSY RH#MPD, NO-2022-00009826-M PD-SGSY RH#MPD y NO-2022-00010925-M PD-
SGSY RH#MPD.

Que debido ala aplicacion del principio del informalismo a favor del administrado, conforme lo previsto en
el Art. 1, Inc. c), de la Ley Naciona de Procedimientos Administrativos N° 19.549, se encauso la voluntad
impugnatoria del nombrado como recurso de reconsideracion, en atencion a lo sefialado en los articulos 84 y
100 del “ Reglamento de Procedimientos Administrativos” .

Que en esta oportunidad, €l Sr. Orellana relatd, una vez més, las circunstancias que motivaron su pedido de
patrocinio ante este organismo para presentar un recurso “in extremis’ en € marco de un proceso de
desalojo, a tiempo que expresd su disconformidad con el criterio técnico expuesto por € Dr. Antonio
Salgado —titular de la Defensoria Publica Oficial ante los Juzgados y Camara Nacional de Apelaciones en lo
Civil, Comercial y del Trabajo N° 1-.

En tal contexto, €l recurrente se limitd a reiterar 1os argumentos de sus anteriores presentaciones, |os cuales
fueron debidamente tratados en el decisorio puesto en crisis.

I1. Corresponde sefialar que por Resolucion RDGN-2022-159-E-MPD-DGN#MPD se determiné que €l Dr.
Salgado cumplié con sus deberes esenciales como Magistrado respecto de la atencion brindada a Sr.
Orellana, més alla de la disconformidad manifestada por €l recurrente con la respuesta recibida.



En dicho acto, se analizo6 la actuacion del Sr. Defensor respecto del pedido de patrocinio efectuado por €l
presentante, quien requirio, entre otras cuestiones, la presentacion de un recurso “in extremis’ en el marco de
un proceso de desalojo. En tal contexto, e Dr. Salgado hizo saber al Sr. Orellanalaimposibilidad de realizar
la defensa que pretendia en virtud de encontrarse firme la sentencia dictada por la Camara Naciona de
Apelaciones en lo Civil. Asi, en los considerandos del acto administrativo cuestionado se indicd que no
surgia objecion alguna que formular respecto de la actuacion del Sr. Defensor, toda vez que dicha respuesta
fue brindada de acuerdo con su criterio técnico y autonomia funcional, y conlas pautas lega y
reglamentariamente establecidas para la asistencia en materia no penal, en los términos del Art. 17 delaLey
N° 27.149y de la Resolucion DGN N° 230/17.

[11. Oportunamente, en el marco del tramite de estas actuaciones se corri6 vista a la Secretaria General de
Politica Institucional y a la Asesoria Juridica del organismo con €l objeto de que emitan el dictamen de sus
respectivas competencias (Conf. [IF-2022-00006704-MPD-SGPI#MPD vy |F-2022-00021075-MPD-
AJHMPD).

V. Sefiadlado que fuera lo antedicho, y respecto del recurso de reconsideracion planteado, se adelanta que
habra de compartirse el criterio expuesto por la Asesoria Juridica en e dictamen referido, en punto a que
debe ser rechazado.

En efecto, entiendo necesario mencionar nuevamente que la verificacion del cumplimiento por parte del Dr.
Salgado de los deberes legamente impuestos respecto del Sr. Orellana no depende de laratificacion del
criterio que pudiera haber seguido en el caso, sino de la determinacion de haber dado respuesta al pedido
formulado, ponderando la viabilidad técnica de la voluntad del requirente y brindando las explicaciones
necesarias para que el administrado pueda comprender el acance de sus conclusiones -Conf. Art. 20 de la
Ley N° 27.149-.

Por lo tanto, se concluye que el Dr. Antonio Salgado atendi¢ las pretensiones formuladas por e Sr. Orellana,
brindandole las respuestas que consideré adecuadas conforme su criterio técnico y autonomia funcional, en
el marco de los estdndares legales y reglamentarios aplicables a la gestion de cada caso. En tales
circunstancias, habréa de desestimarse €l recurso de reconsideracion interpuesto por el Sr. Daniel Orellana
con expresa indicacién de que € presente acto agota la via administrativa, en los términos de lo dispuesto en
los articulos 23, inciso @) y 25, inciso a) de laLey N° 19.549, en tanto |os aspectos referidos exclusivamente
alaresolucion atacada traducen una mera disconformidad con lo resuelto, y de los argumentos alli vertidos
no se extrae un apartamiento legal o arbitrariedad en lareferida resolucion.

Por €llo, en virtud de lo dispuesto en € articulo 35 delaLey N° 27.149, en mi carécter de Defensora General
delaNacion;

RESUELVO:

|. DESESTIMAR €l recurso de reconsideracion interpuesto por € Sr. Daniel Orellana contra la RDGN-
2022-159-E-MPD-DGN#MPD.

II. HACER SABER a nombrado que el presente acto agota la via administrativa en los términos de 1o
dispuesto en los articulos 23, inciso @) y 25 inciso @) de la Ley N° 19.549, y que no existen recursos



administrativos —opcional es u obligatorios— para interponer.

Protocolicese, notifiquese mediante oficio impuesto como certificado expreso con aviso de recepcion -Conf.
Articulo 41 Inc. €) del RLNPA-, con expresa mencién de que la presente resolucion agota la instancia
administrativa, a Sr. Orellana; a la Secretaria General de Superintendencia y Recursos Humanos; a la
Secretaria General de Politica Institucional y ala Secretaria General de Coordinacion.

Oportunamente, archivese.
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